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В наиболее развитых странах, сопоставимых по климату с Россией, в кото-
рых расходы на обеспечение пожарной безопасности в расчёте на одного жите-
ля в 10-20 раз больше, чем в России, наблюдаемые потери от пожаров в 2006-
2008 годах в среднем ежегодно составляли [4]: в Канаде, Швеции, США – 
12·10-6; в Норвегии – 13·10-6; в Финляндии – 20·10-6. Причём указанные потери 
на государственном уровне признавались и как допустимые, и как приемлемые.  

Экономический анализ показал, что для обеспечения нормативного значе-
ния индивидуального пожарного риска в зданиях и сооружениях России  
на уровне не более 10-6 чел./год, по намного заниженной оценке, потребуется  
234 млрд руб. (в ценах 2009-2011 годов) ежегодно на содержание Государ-
ственной противопожарной службы, тогда как в 2012 г. на обеспечение пожар-
ной безопасности в государственном бюджете было предусмотрено около  
103 млрд руб. в 2013 г. – около 92,5 млрд руб., в 2014 г. – около 95 млрд руб.  
в 2015 г. – 97 млрд руб. Таким образом, указанное нормативное значение инди-
видуального пожарного риска не соответствует уровню развития национальной 
экономики и развития материально-технической базы в стране.  

Британский стандарт по расчёту пожарных рисков [6], Руководство  
по оценке пожарного риска, разработанное Обществом инженеров пожарной 
безопасности в США [7], Руководство по оценке пожарного риска, разработан-
ное Национальной ассоциацией пожарной защиты в США [8] не содержат еди-
ного нормативного значения индивидуального пожарного риска для зданий  
и сооружений. В различных зданиях, в зависимости от их функционального 
назначения, контингента здания и его численности, расходов, выделяемых  
на обеспечение пожарной безопасности и многих других факторов, норматив-
ное значение индивидуального пожарного риска может быть различным.  

В п. 4.3.1 [6] отмечено: "… Однако в настоящее время не существует  
общепринятых абсолютных критериев в отношении пожарной безопасности, 
поскольку Правительство нацелено на сокращение числа смертельных случаев, 
травм и ущерба вследствие пожаров. Требуется подтверждение соответствую-
щих надзорных органов, что предлагаемый уровень риска является минималь-
ным практически приемлемым".  

С учётом социально-экономического и статистического анализа, включая 
международный опыт, авторами обоснованы нормативные значения индивиду-
ального пожарного риска в зданиях и сооружениях России, которые представ-
лены в табл. 1. 
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Таблица 1 

Обоснованные нормативные значения индивидуального пожарного риска  
в зданиях и сооружениях 

Класс функцио-
нальной пожар-
ной опасности 
зданий и соору-
жений (в соответ-
ствии со статьей 

32 [1] 

Обоснованное 
нормативное 
значение  

индивидуаль-
ного пожарного 

риска, 
(10-6 чел./год)  

*не более 

Среднегодовое 
число  
людей,  

погибших  
при пожарах 
в 2009-2011 гг.

Доля  
людей,  

погибших 
при  

пожарах 

Суммарные расходы 
на обеспечение  

пожарной безопас-
ности (на содержа-
ние Государствен-
ной противопожар-

ной службы),  
млн руб/год** 

Ф 1.1; Ф 1.2; Ф 3.4;  
Ф 4.1; Ф 4.2    

1 72 0,005534 1295 

Ф 1.3; Ф 1.4 56 11913 0,915610 130439 
Все остальные 
классы функцио-
нальной пожарной 
опасности  

12 1026 0,078856 17010 

Итого - 13011 1,000000 148744 
*  вероятность воздействия опасных факторов пожара на человека со смертельным ис-

ходом (п. 2, ст. 79 [3]); 
** в ценах 2009-2011 гг.  
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